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Absztakt: A Debreceni Egyetem hallgatdi k6z6ssége sokszinliségének kdszénhetben kulturélis intézménylatogatasi
szokdsaik is jelentds valtozatossdgot mutatnak. Bar az egyetemistak kulturélis részvételének vizsgalata a hazai
szakirodalomban nem ujkeletli (Fekete & Prazsak, 2012; Hegedds, 2016; Pavluska, Jakopanecz & Térécsik, 2018), az
elmdlt években e célcsoport vonatkozasaban nem szliletett atfogdé empirikus elemzés. Kutatasunkkal a hallgaték
intézménylatogatdsi szokdsait, informaciészerzési mddjait, elégedettségét vizsgaltuk, és feltartuk az
intézménylatogatds elmaraddsdnak okait. Az adatfelvétel online kérddiv segitségével zajlott 2024 mdjusa és
oktébere k6zott, amelyet 1013 hallgatd toltétt ki. Az adatokat SPSS szoftverrel dolgoztuk fel, egy- és tébbvéltozds
elemzéseket alkalmazva. Eredményeink alapjan a hallgatdk kulturdlis érdeklédése hdrom klaszterbe sorolhatd.
Vizsgalatunk eredményei gyakorlati irdnymutatdst adhatnak a debreceni kulturdlis intézményeknek, lehetévé téve

szamukra olyan programkindlat kialakitdsat, amely kézvetlenliil illeszkedik a hallgatdk igényeihez.

Abstract: The student community of the University of Debrecen is characterized by considerable diversity, which is
also reflected in their cultural institution visiting habits. Although the examination of university students’ cultural
participation is well-established in the Hungarian scholarly literature (Fekete & Prazsak, 2012; Hegedds, 2016;
Pavluska, Jakopanecz & Térécsik, 2018), in recent years no comprehensive empirical analysis has been conducted
with regard to this target group. The aim of our research was to explore students’ institution-visiting habits, sources

of information, satisfaction, as well as the reasons for the absence of participation. Data collection was carried out



through an online questionnaire between May and October 2024, completed by 1,013 students. The data were
processed using SPSS software, applying both univariate and multivariate analyses. Based on our findings,

students’ cultural interests can be categorized into three distinct clusters.

The results of our study may provide practical guidance for cultural institutions in Debrecen, enabling them to

design program offerings that are directly aligned with the needs of the student population.
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Bevezetés

Munkdnk a 37. Orszagos Tudomdanyos Didkkori Konferencia keretében kerllt bemutatdsra a
.Debreceni egyetemistak kulturalis érdeklédése, intézménylatogatasi szokasai” cimmel.
Kutatasunk soran a Debreceni Egyetem hallgatoéit kulturalis érdeklédésiik és intézménylatogatasi
szokasaik alapjan elemeztik. Az adatfelvételre egy online kérdéiv keretében 2024 madjusa és
oktdbere kozott zajlott, melyben 1013 hallgaté vett részt. Ezen tanulmany célja feltarni az
egyetemistak kulturdlis intézményldtogatasi szokdasait, valamint ezen intézményekkel vald
kapcsolatat. A kutatds a Debreceni Egyetem Mdlvészeti Kézpontjdhoz kapcsolédik, a kulturdlis
szinterek Debrecenben cimU kurzus keretében indult.

Elméleti hattér

Az oktatds, a tarsas kapcsolatok és a helyi intézményi kdérnyezet egylttesen alakitjdk ki azt a
kulturdlis teret, amelyben az egyetemistdk mindennapjaikat élik. A Debreceni Egyetemhez hasonlé
nagy intézmények kiléndsen fontos szerepldi ennek a kulturdlis térnek, mivel sajat programjaikon
keresztll versenyhelyzetet is teremtenek a varosi intézmények szamara. Mindezek alapjan az
egyetemistak vizsgalata gyakorlati jelentéséggel is bir; iranymutatast adhatnak a helyi
intézményeknek abban, hogyan noévelhetik vonzerejiket és hogyan alakithatnak ki hosszu tavu
kapcsolatot a fiatal k6zdnséggel.

A Jelentés a magyar kultura allapotardl” cimUl kutatds eredményei 2010-ben jelentek meg
(Antaléczy et. al., 2010). A vizsgdlat egyedilallé médon nemcsak a kultUrafogyasztas mennyiségi
adataira fokuszalt, hanem arra is, hogy miképpen befolyasoljak azt a kulturalis hattér, a
gondolkodasmdéd, az értékrendszer, a tarsadalmi és vildgnézeti elképzelések, valamint az
onmagunkrol alkotott kép tényezdi.

A kutatds soran a kulturdlis intézményeket a kulturdlis tevékenységek haromdimenzids térképe
alapjan elemezték (1. abra).



1. dbra: A kulturalis tevékenységek 3 dimenziés tere - MINISSA modell
(Forras: Antaléczy et al., 2010:10 alapjan sajat szerkesztés)
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Ezen metdéduson keresztil olyan kulturalis intézménytipusok kerlltek egymashoz kozelebb,
amelyeket a vizsgalatba bevont személyek gyakrabban latogattak és tavolabb kerlltek egymastdl,
amelyeket kevesebbszer kerestek fel. Megfigyelhet§, hogy a magas és tomegkultira terei
tekintetében jelentds kilonbségek jelennek meg, a magaskultira meglehetésen kisebb aranyban
van jelen. Ezen szakadék athidalasara redlis esély van, amelyben kiemelt szerepet jatszhatnak a
fesztivalok, az iskolak &ltal szervezett kulturalis rendezvények, a mivel6dési hazak (Pavluska,
2014).

Az ifjusag nem egy kilon réteget foglal magdba, ugyanis minden tarsadalmi csoportnak megvan a
sajat ifjisdga. A fogalom a torténelem sordn megmutatkozott az eszmerendszerekben, vallasi
tanitdsokban, politikai nézetekben. Minden ifjusagi csoport sajat kulturat birtokol, habar vannak
egyezések, az ifjusagi kultira vonasai eltéréen mutatkoznak meg, példaul izlés, kapcsolatok
kialakitasa, értékrend, életstilus tekintetében (Vitanyi et al., 2006). Esetiinkben az egyetemistak
csoportja egyfajta szubkulturdlis képzédmény, az ifjisdg alkotéelemeiként tekintlink rajuk.
Homogén és heterogén jellemzdkkel egyarant leirhatéak: kozos jellemzdik, hogy fels6oktatdsi
intézményben tanulnak és végsé céljuk a diploma megszerzése, azonban egy részilk mdasfajta
nemzetiség részét képezik, melybd6l adéddéan a kultldrafogyasztasi szokasaik is eltéréek. Az ifjukor
egyfajta atmenetet képez a gyermekkor és a felndttkor kozott. Az ifjisdgkutatdsok vizsgalt
korosztalya pedig 15 és 29 év kozé tehetdé (Pavluska, 2016; Pavluska et al., 2018; Nagy, 2020;
Mohos & Ponyi, 2020). A globalizdci6 mellett az IKT eszk6zdok tomegessé valasa, valamint az



életszakaszokhoz kapcsolédé ,forduldpontok” kitolédasa is nagy véltozdsokat eredményezett
(Furlong et al., 2000; Fekete, 2024).

Az ifjusagkutatasok segitséget nyujtanak a fiatalok specidlis élethelyzetének megismeréséhez,
életvitellk, valamint életmédjuk megértéséhez. A 2020-as Ifjisagkutatads tobbek kdzott vizsgalja a
fiatal korosztalyra jellemz6 kitolédast, a tanulashoz, generaciés konfliktusokhoz f(iz6d4
alldspontokat, valamint a munkaerdépiaci és anyagi helyzetet is. Ezen témak kutatdsa sordn is
felmerdllt a kultdra, és a kulturalis téke jelentésége (Nagy, 2020).

Fontos megemliteni, hogy a kulturdlis elfoglaltsag id6 kérdése is lehet, igy tehat a kultdra és
szabadidé fogalom erdsen kapcsoldédik egymashoz. Dumazdier alapjan Szanté Miklds (1976: 281)
a szabadidét a kovetkez6képpen fogalmazza meg ,a szabadidb olyan elfoglaltsagok egydittese,
amelyeknek az egyén teljes kedve szerint dtadhatja magat, akar, hogy pihenhessen, akar, hogy
szorakozhasson, akdr, hogy fejleszthesse Onkéntes tdrsadalmi részvételét, érdek nélkdili
tajékozdédasat vagy képzését, miutan megszabadult minden hivatasbeli, csaladi vagy tarsadalmi
kotelezettségtdl.” Ahhoz, hogy az egyén szamara rendelkezésre allé szabadid6 helyes és ésszerl
madon valdsuljon meg, elengedhetetlen a kulturdlis javak jelenléte. Az egyéni és csoportos mintak
leginkdabb a fogyasztdi valasztasok koré éplilnek, az életstilus szempontjabdl pedig meghatarozé a
kulturdlis fogyasztds vizsgalata minden tarsadalmi csoportban. Az oktatdsi rendszer kilénb6z6
szintjein dolgozé és tanuld egyének kulturdlis fogyasztasi szokdsainak mérése kiléndsen jelentds,
mivel ezek tukrézik a tarsadalom érték- és normarendszerét (Markus et al., 2022: 9). Ezen
kulturafogyaszté egyének pedig az egyetemi légkdrben léteznek idejik jelentds részében, igy
fontos megvizsgalni magat az egyetemet, mint kulturalis teret és a kulturalis intézményeket, mivel
a hallgaték szorosan kapcsolédhatnak ezen kulturdlis szinterekhez.

Megfigyelhetd, hogy napjainkban egyre csokkend tendenciat mutat a kulturalis intézmeények iranti
kereslet a fiatalok korében, ez tobbek kozoétt kdészonhetd a valtozé vildgnak és a fiatalok
kulturafogyasztdsi szokasainak atalakuldsdnak is. Annak ellenére, hogy a feltevés, hogy
megvizsgaljuk ezen kultdrafogyasztéi kort, egyértelmlnek tlnhet a kulturdlis intézmények
szempontjdbdl, mégis kevésbé kutatott célcsoportnak szdmit ezen a terlileten, mivel ezen
intézmények potencialis fogyasztéi kére nem kimondottan az egyetemistak. Hunyadi (2005)
kutatdsa soran pontosan erre a kovetkeztetésre jutott, miszerint a kulturalis intézményeket
leginkabb az idésebb, alacsonyabb végzettségl és kisebb teleplilésen él16 emberek latogatjak, még
a fiatalsag inkdbb a mozit és kdnnylzenei koncerteket valasztja.

Kantor (2021) egy atfogé kutatds sordn vizsgédlta kilonb6z8 egyetemek hallgatdinak
programkinalat megitélését kilonb6zé egyetemvarosokban, tobbek kozétt Debrecen varosaban is.
Az eredmények azt mutatjdk, hogy az egyetemistak korében a kulturalis tevékenység csak kdozepes
jelent6séglinek tekinthetd, tovabba a programkindlat is meghatarozé egy varos életében, mivel ez
befolyasolja, hogy az egyetemistdk a kultdrdt milyen rendszerességgel és minéségben fogyasztjak
majd.

Az elmult években szamos kutatas zajlott, amely, mint témaval foglalkozott a kultlira kérdésével,
valamint a kulturalis intézmények helyzetével is (Petersen & Andersen, 2018; Bocsi, 2022). A 2000-
es évek elején tapasztalt csokkend népszerliség azonban nem allt meg (Bauer & Tibori, 2002).
Napjainkban a fiatalok pedig egyre jobban tavolodnak ezektdl az intézményektdl. Ebbdl adéddan a
k6zmlvel6dés és igy pedig a kulturakozvetité intézmények egyik legnagyobb és egyben
legnehezebb feladata a fiatal korosztaly elérése (Mohos & Ponyi, 2020). A vizsgdalatok soran a
kulturakozvetitd intézmények népszerlisége egyértelmien csokken a 15-29 évesek kozott. A



vizsgalatok eredményei szerint a hazankban él6 fiatalok tobbsége nem tekint ezen intézményekre
Ugy, mint kikapcsolédasi lehetéség (Mohos & Ponyi, 2020). A korabbi kutatasok eredményei
alapjan az alabbi f6bb tényezdk allapithatéak meg a folyamatos csdkkenés tekintetében:

A tdmegkultira térnyerése egyre inkabb hattérbe szoritja a magaskultlrat, melynek kévetkeztében
annak kedvel6i egyre inkabb idésdédnek (Hunyadi, 2005; Kuti, 2009). A fiatal korosztaly koérében
folyamatosan novekszik azon emberek szama, aki élete soran nem, vagy éppen alig taldlkozik a
magas kultdra szintereivel (Pavluska et al., 2018; Mohos & Ponyi, 2020).

A kulturadlis teruletek k6zll a legkevésbé népszerlek a magaskultirahoz tartoznak. Kevesen jarnak
komolyzenei eseményekre, operett el6adasokra, kilénb6zé tancmlivészettel kapcsolatos
rendezvényre vagy éppen cirkuszba. Megfigyelhetd, hogy a hagyomdanydérzd csoportok és a
hagyomanyd6rzé események sem tartoznak a népszer( kulturdlis tevékenységek k6zé. Eqy kutatds
pedig kimutatta, hogy a fiatalok hagyomanydrzéssel kapcsolatos tevékenysége az egyetemi éveik
alatt egyre csokken (Szabé & Oross, 2024).

A magaskulturat preferalé fiatalok szama csokkent, azonban a szinhazak évtizedek 6ta toretlen
népszerldségnek orvendenek. Ezen kultdrakdzvetitd intézmény az egyik leglatogatottabb a
korosztaly kérében. A legfrissebb ifjusagkutatas szerint csaknem a 15-29 évesek harmada jut el
évente legaldbb egy eléadéasra (Nagy, 2020).

A kutatas modszertana

Kutatasunk célcsoportjat a Debreceni Egyetem hallgatéi képezték. A vizsgdlat kvantitativ
moaddszertannal, online kérddiv segitségével valdésult meg, amelynek célja a hallgaték
kulturafogyasztasi szokasainak, illetve a helyi kulturalis intézményekhez valé viszonyanak
feltérképezése volt.

El6zetesen attekintettilk a relevdns szakirodalmakat és korabbi empirikus kutatasokat, tovabba
Osszevetettlik a debreceni kulturdlis intézmények programkindlatat sajat tapasztalatainkkal. Ezt
kiegészitette az intézmények honlapjainak és kozOsségi fellleteinek elemzése, valamint
ismerdseink és barataink tapasztalatainak Osszegylijtése. Az igy szerzett informacidok elemei
szerepet jatszottak a kérddéiv végsd struktiradjanak kialakitdsdban. A méréeszkoz 6sszedllitasakor
részben korabbi kutatidsok kérddiveit adaptaltuk (Paviuska et al., 2018; Markus et al., 2024), ezzel
is biztositva az eredmények késébbi 6sszehasonlithatésagat.

A kérddiv az aldbbi tematikus egységek alapjan épiilt fel:

Demografiai hattér: a kitdlt6k neme, lakdhelye (életvitelszerlien Debrecenben élnek-e, ha igen,
midta; ha nem, milyen tipusu teleplilésen), valamint szociokulturdlis hattere, amelyet a szll6k
legmagasabb iskolai végzettsége alapjan kozelitettink meg. Tovabba feltérképeztik, hogy a
hallgaték mely karokon folytatjak tanulmanyaikat.

Kulturalis intézményekhez és programokhoz kapcsolédé kérdések: a hallgatdk altal ismert
debreceni kulturdlis intézmények kore és latogatottsaguk gyakorisaga; a szabadidds és szérakozasi
lehetéségek preferencidi; a kulturdlis intézmények latogatdsdnak akadalyai; a programkindlat és a



hallgatéi érdeklédés 0Osszhangja; valamint a varosi kulturdlis kindlattal és szérakozasi
lehet6ségekkel kapcsolatos elégedettség. Vizsgaltuk tovabba, hogy a véalaszaddk inkdbb a varosi
kulturdlis intézmények, vagy az egyetem altal szervezett rendezvények latogatdsat részesitik
elényben. Nyitott kérdésként pedig kifejthették a valaszaddk, hogy milyen kulturdlis tevékenységek
és programok érdekelnék Gket.

Az adatfelvétel 2024 majusa és oktébere kozott zajlott online kérddiv formajaban. A kitdlték
toborzdsa tobb csatornan keresztll tortént (pl. DE-hallgatok Facebook csoport, kollégiumi
k6zosségek), amelynek eredményeként o6sszesen 1013 hallgaté vett részt a kutatasban. Az
adatokat IBM SPSS és Microsoft Excel programokkal dolgoztuk fel és elemeztik.

Kutatasi kérdéseink megfogalmazasakor sajat tapasztalatainkra és a relevans szakirodalmra
egyarant tdmaszkodtunk. Hipotéziseink ezen tényezbk szintézisébdl alakitottuk ki.

Kutatasi kérdés Hipotézis Kapcsolodo kérdoives kérdések

Feltételezziik, hogy a Debreceni
Egyetem hallgatoi ®= Az alabbi debreceni kulturalis
rendelkeznek ismeretekkel a intézmények kdziil, mely
varosban miikédé kulturalis intézményeket ismeri?
intézményekrdl és
programokrél (Kantor, 2021).

A debreceni egyetemistak
mennyire ismerik a
telepiilésen mukdda

kulturalis intézményeket?

®=  Mennyire elégedett a
kovetkezdklkel?

A kulturalis intézmények
programkinalata
megegyezik-e a hallgatok
izlésével?

Feltételezziik, hogy az
intézmények programkinalata
megegyezik a hallgatok
izlésével.

On szerint az alabbi
intézmények programkinalata
mennyire egyezik a Debreceni
Egyetemi hallgatok
érdeklodési kiirével?

Ha nem latogatnak
kulturalis intézményeket
a hallgatdk a varosban,
akkor hova mashova
jarnak szorakozni?

Feltételezziik, hogy a kulturalis
intézmények mellett
meghatarozd a
szorakozohelyek latogatasa is.

A felsorolt intézmeények koziil
szorakozasi lehetdségként
mely intézmény(ek]
szolgaltatisait veszi igénybe?

A debreceni egyetem altal
szervezett vagy a
debreceni kulturalis
intézmények altal
szervezett programokkal
elégedettebbek-e a
hallgatok?

Feltételezziik, hogy
elégedettség tekintetében a
hallgatok kirében eltérés
figyelhetd meg a varos és az
egyetem altal szervezett
programokban.

Mennyire elégedett a

kiévetkezolklkel?

A minta jellemzése

A minta (n=1013) jellemzése a kérdbiv szociodemografiai hattérvaltozéin keresztil tortént.




2. abra: A kitolték karonkénti szdzalékos eloszlasa, % N=1013
(Forras: sajat szerkesztés)
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A nemi megoszlas tekintetében a vélaszaddk 32,4%-a férfi (328 f8), 67,1%-a nd (680 f6), mig 0,5%
(5 f8) nem nyilatkozott nemi hovatartozasarél. A szilék legmagasabb iskolai végzettségét tekintve
az édesapdk esetében a szakmunkasképzé végzettség fordul elé leggyakrabban (27,8%), ezt a
fels6fokd diploma (25,6%) és a szakkozépiskolai érettségi (21%) koveti. Az édesanyak kérében a
fels6fokl végzettség dominal (39%), emellett 18%-uk szakk6zépiskolai, 17,6%-uk gimnaziumi
érettségivel rendelkezik. Az adatok alapjan megallapithatd, hogy a vizsgalt populacié szllei
jellemzden legaldbb érettségivel rendelkeznek, tovdbbd az édesanyak iskolai végzettsége
atlagosan magasabb az édesapdkénal.

A lakéhely alapjan a hallgaték 55%-a allando jelleggel Debrecenben él, mig 45%-uk mas
telepllésekrdl szarmaznak, illetve nem életvitelszerden tartézkodnak a varosban. A Debrecenben
él6k kozul 26,8% tobb mint tiz éve, 31,1% pedig 1-3 éve lakik a varosban. A nem debreceni
hallgatdk kézil a legtobben 5000-20 000 fé kdzotti lakossdgszamu kisvarosokbdl (147 f6) és 5000
f6 alatti telepllésekrdl (128 f6) érkeztek.

A kérddiv kidolgozasanak egyik alapvet6é szempontja volt a valaszaddk kari hovatartozdsanak
meghatarozdsa (2. dbra). A minta 25,7%-a (260 f6) a Bolcsészettudomdnyi Kar hallgatéja, 17,9%-a
(181 f6) a Gazdasagtudomanyi Karon, mig 9,6%-a (97 f6) a Természettudomanyi és Technoldgiai
Karon tanul.

A vizsgaélat sordn torekedtliink az adatok érvényességének és megbizhatésdganak biztositasara.
Noha a karok szerinti eloszlas nem tlkrozi teljes mértékben a Debreceni Egyetem hallgatéi
populdciéjanak aranyait, bizonyos karok esetében a minta dsszetétele kozeliti az intézményi
reprezentativ értéket (pl. Bélcsészettudomanyi Kar, Altaldnos Orvostudomanyi Kar,
Természettudomanyi és Technoldgiai Kar). EImondhatd, hogy a minta nem tekinthetd teljes
mértékben reprezentativnak a kari struktdrara vonatkozéan. Ugyanakkor az egyes karoknal



megfigyelhet6 ardnyok, valamint a minta nagysaga (n=1013) lehet6vé teszik relevdns és
megalapozott kovetkeztetések levonasat meghatarozott szempontok mentén.

Az egyetemistak korében az alabbi klasztereket tudtuk kialakitani: Kultdra irant kevésbé
érdekldéddbk (24,1%), akik kevésbé mutattak érdeklédést a kulturdlis tevékenységek irdnt, az egyes
teriletek irdnti érdeklédésikre 1-es, 2-es, maximum 3-as értéket adtak. A kdnnyedebb kulturdlis
terlletek irant érdekléddk (41,5%), akik f6leg a konnyedebb terlletekre (mozi, kénnylzene, filmek,
szbérakoztatd irodalom) adtak magasabb értéket, tovabba létrejott a kultliraszeretd hallgaték
csoportja (34,4%) is, akik komoly érdekl6dést mutattak a kultdra irant.

1. tablazat: A hallgatok kulturalis érdeklédés mentén létrehozott klaszterei, N=1009
(Forras: sajat szerkesztés)

Klaszterek % N

Kultura irant kevésbé érdeklodok 24,1 243

Konnyedebb kulturalis teriiletek irant érdeklédék 41,5 419

Kulturaszeret6 hallgaték 34,4 347

Osszesen 100 1009

“Kérem fejtse ki réviden, hogy milyen rendezvények érdekelnék Ont!” kérdésiinkre tébb, mint 450
valasz érkezett. Az eredmények éltal az aldbbi megallapitasok tehetdk: a hallgatdk altal leginkdbb
preferalt kulturdlis teriletek megjelennek az altaluk adott valaszokban is. A legtdbbet emlitett
rendezvények kozott szerepelnek a zenei, szinhazi és sportesemények. A zenei érdeklédés
tekintetében a kdnnylizene, valamint a pop és rock mufajokat emlitették.

A hallgatok és a helyi kulturdlis intézmények kapcsolata

A felmérésben résztvevéket (n=1013) arra kértik, hogy nevezzék meg azokat a Debrecenben
mUkoédd kulturdlis intézményeket, amelyeket a leginkabb ismernek. A vizsgalathoz kotédéen
valaszthattak az dltalunk vizsgalt intézmények korébdl, de 6k is megadhattak vdlaszokat. Az
eredmények azt mutatjak, hogy a kitélték leginkdbb a Csokonai Nemzeti Szinhazat (82,3%), az
Apollé Mozit (75,3%) a Kolcsey Kozpontot (76,3%) és a Debreceni Egyetem Egyetemi és
Nemzetkdzi Koényvtarat (61,2%) ismerik a leginkabb, legkevésbé pedig a VOKE (22%), DEMKI
(27,4%) és Debreceni Reforméatus Kollégium Mazeumat (30,9%). Ambar a hallgaték tobb kulturdlis
intézményt is ismernek a varosban, megfigyelhet6, hogy azokat kevésbé, vagy egyaltalan nem
ldtogatjak. Az alacsony latogatottsagi adatok ellenére szeretnénk szemléltetni klaszter szintl
lebontdsban, hogy mely intézmények vonzzdk leginkdbb a debreceni egyetemistdkat. Az



egyetemistak korében klaszter szintl eloszldsban az aldbbi intézményeket latogatjak a hallgatdk a
leggyakrabban (n=1009). A legalabb 1-szer jartak az adott intézményben és a tobb, mint 5-sz6r
jartak tartomdany kozotti atlag szazalékos eloszldsa olvashatd le a 2. tablazatrél, amely nem veszi
figyelembe az egyszer sem latogattak vdlaszlehetéséget. Egyéb valaszlehet6ségként javarészt a
Voijtina Babszinhaz, MTA DAB székhaz, Malter és Deutsche Kulturelle Forum kertilt felsorolasra.

Felmértik, hogy az elmuilt egy évben héanyszor latogatjak az altalunk felsorolt kulturalis
intézményeket (lasd 2. tablazat) A gyakorisdghoz a kdvetkezd lehet6ségeket adtuk meg: egyszer
sem, legaldbb 1l-szer, 2-szer, 3-szor, 4-szer, 5-sz6r, tdbb mint 5-szér. A DEENK, az egyetem
konyvtara lett a leggyakrabban latogatott intézmény, 227 vélaszadé az elmult egy évben tébb mint
5-sz0Or jart itt. A kOnyvtarlatogatas legfébb oka a kdlcsdonzés, azonban az elmult idészakban egy
olyan szintérré nétte ki magat, ahova a hallgaték tanulasi célzattal csoportosulnak. A leggyakoribb
eset, hogy egy évben legalabb egyszer latogatnak kulturalis intézményeket.

2. tdblazat: A hallgatdk intézménylatogatasanak gyakorisaga az elmult egy évben, N=1013
(Forras: sajat szerkesztés)

Legalabb 2-szer 3-szor 4-gzer 5-szir Tébb mint
egyszer 5-szdr
Agora - Tudomanyos 149 21 13 6 3 5
Elménykézpont
Apolld Mozi 188 90 57 20 15 33
Csokonai Nemzeti 194 55 39 18 7 26
Szinhaz
Debreceni Egvetemi 57 17 10 6 1 6
Szinhaz (DESz24)
Debreceni Reformatus 92 17 12 4 0 6
Kollégium Mizeuma
DEENK (Debreceni a1 65 55 32 19 227
Egyetem Egyetemi és
Nemzetkdzi Kényvtar)
Déri Mizeum 190 40 25 9 4 5
Kdlcsey Kézpont 223 87 35 23 13 22
Meéliusz Juhasz Péter 93 45 28 17 10 32
Kényvtar
Modem (Modern- és 91 41 21 12 5 22
Kortars Miivészeti
Kézpont)
Odeon Szinhaz 79 42 25 15 7 22
VOEKE (Vasutas a9 20 13 10 4 13
Egyetértés Mivelddési
Kizpont)

A hallgatdékat arrél is megkérdeztik, hogy mi az a legfébb indok, ami miatt nem latogatjak a helyi
kulturalis intézményeket gyakrabban. A 3. abrardl leolvashatd, hogy ennek egyik legfébb indok az
idéhiany. Ezen tényezd a kitolték aranyahoz viszonyitva magas értéket mutat a



Fogorvostudomanyi Kar (66,7%), Altaldnos Orvostudomanyi Kar (56,4%) és Allam- és Jogtudomanyi
Kar (36,6%) hallgatdéinak korében. Ezt koveti az érdeklédés hianya, amely a Mezdgazdasag-,
Elelmiszertudomanyi és Kérnyezetgazdalkodasi Kar (37,3%) és a Informatikai Kar (36,6%) hallgatoi
kérében a legjellemz8bb. A pénzhidny tényezdje leginkdbb az Allam- és Jogtudomanyi Kar (22%) és
Gyermeknevelési és Gyégypedagdgiai Kar (20,3%) hallgatdinak tekintetében okoz problémat.

3. dbra: A hallgaték tdvolmaraddsanak okai kari szinten, % N=946
(Forras: sajat szerkesztés)
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A tarsasag hianya miatt kevesebbet latogatjak ezen intézményeket a Zenemd(vészeti Kar (25%) és
a Mezdgazdasag-, Elelmiszertudomanyi és Kérnyezetgazdalkodasi Kar (17,6%) hallgatoi.

Egy kereszttablas elemzés révén az egyes érdekldédési tipusokhoz tartozé szazalékok szemléltetik,
hogy az adott klaszter tekintetében milyen mértékld a latogatottsdg a debreceni kulturdlis
intézményekhez kapcsoléddéan. Elmondhatdé, hogy mindharom érdeklédési tipus esetében a
legnagyobb latogatdsi szazalékot az Apollé Mozi, a DEENK és Kblcsey Kozpont érte el (3. tablazat).
Megfigyelhetjik, hogy a hallgatdék nyitottan allnak a kulturalis intézményekhez, a legtobbrdl mar
hallottak, viszont nincs meg az a motivacid, ami miatt el is mennének ilyen helyekre. Az adott
klaszternek megfeleléen a nagyobb érdekl6dés nagyobb latogatdsi gyakorisdgot is mutat.

3. tablazat: Hallgaték intézménylatogatasa klaszterenként, N=1009
(Forras: sajat szerkesztés)



Kinnyedebb Kultiraszereto Kultiira irant kevésbé
kultara irant hallgatok erdeklodok
éerdekloddk
Agora - Tudomanyos 16,2 36,6 14,4
Elménykézpont
Apollé Mozi 38,9 50,7 26,3
Csokonai Nemzeti Szinhaz 32,2 45,2 19,3
Debreceni Egyetemi Szinhaz 7.2 15,2 6,1
(DESz24)
Debreceni Reformatus 12 18,2 9,1
Kollégium Mizeuma
DEENEK 49,2 58,5 31,7
Déri Muzeum 23,3 39,2 15,2
Kilcsey Kozpont 39,1 50,4 25,5
Méliusz Juhasz Péter 19,8 30,5 14,4
Kényvtar
Modem 16,1 30,8 12
Odeon Szinhaz 17,9 24,8 11,9
VOEKE 13,4 23,9 7.4

Felmértlik, hogy a hallgaték a Debreceni Egyetem vagy a debreceni kulturdlis intézmények altal
szervezett programokra jarnak el szivesebben: ,On inkdbb a Debreceni Egyetem vagy a debreceni
kulturdlis intézmények altal szervezett rendezvényeken vesz részt szivesebben?” (4. abra) A
kérdésre négy valaszlehet6séget kindltunk a hallgatéknak: a Debreceni Egyetemet vagy a helyi
kulturdlis intézményeket latogatjak szivesen, egyiket sem, vagy éppen ugyanolyan mértékben. Az
adatok tekintetében megéallapithaté, hogy a kitoltéink 10%-a (105 f6) nem latogat szivesen ilyen
eseményeket. A fennmaradé valaszok megoszldsa pedig a kdovetkezd: 409 hallgatd (40%), jobban
preferdlja a Debreceni Egyetem 4&ltal szervezett programokat, 372 egyetemista (37%) nem tesz
ktlonbséget a kulturdlis programok rendezéi esetében. Egyforman latogatja a Debreceni Egyetem
és a varosban taldlhatdé kulturdlis intézmények programjait. Azon hallgaték, akik a kulturalis
intézmények altal szervezett programokat latogatjak inkabb, 6sszesen 127-en voltak (13%).

4. 4bra: ,On inkdbb a Debreceni Egyetem vagy a debreceni kulturdlis intézmények altal szervezett
rendezvényeken vesz részt szivesebben?”
(Forras: sajat szerkesztés)
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JA felsorolt intézmények kézlil szérakozasi lehetdségként mely intézmény(ek) szolgaltatasait veszi

igénybe? Tobb valasz megjeldlése is lehetséges!” A legtobben a Debreceni Hall altal nyujtott
szolgéltatasokat veszik igénybe, 502-en (49,6%). A masodik legnépszerlibb helyszin a Nagyerdei
Viztorony 471 (46,5%) szavazattal. A harmadik helyre a Lovarda Kulturdlis és Konferencia Kézpont
keralt, 338 (33,4%) jeloléssel. A Roncsbar 264 (26,1%), a Malter bar 50 (4,9) és az Incognito pedig
40 (4,3%) hallgaté altal lett jeldlve. Az egyetemi hallgaték kozil 321-en (31,6%) nem jarnak ilyen
tipusl helyre szérakozni. A kitdlték altal megadott szérakozasi lehet6ségek leginkdbb
szérakozéhelyek voltak pl. Tabu, Kazanhaz.

“On milyen feliilete(ke)n tdjékozddik a debreceni kulturdlis intézményekrél, valamint az &ltaluk
szervezett programokrél?” (5. dabra) kérdéshez a valaszlehet6ségeket kétféleképpen
csoportosithatjuk: tajékozdédads az online térben vagy a hagyomanyos tajékozdédas. El6bbihez
kilonb6z6 kdzosségi platformok tartoznak, mint a Facebook, Instagram, TikTok, weboldalak. Az
utébbi csoport magdba foglalja magat a Debreceni Egyetemet, az ismerdsok altali
informacidatadast, illetve a plakdtokat/hirdetétablakat/szérélapokat.

Tobb vélaszlehetdséget is megadhattak a hallgaték, amelybdl kidertlt, hogy majdnem mindegyikik
rendelkezik egynél tobb online kdézbésségi profillal, tovdbba a hagyomanyos informéacidészerzés is
mérvadd korikben. A k6zdsségi oldalak kozil a Facebook-ot valasztottak legtdébben (876 f6).

5. dbra: Tdjékozddasi formak a hallgaték kérében a debreceni kulturélis intézményekrél, valamint
az altaluk szervezett programokrél, N=1013
(Forréds: sajat szerkesztés)
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A véalaszadok kozul 732 f6 a Debreceni Egyetem hivatalos csatorndit jeldlte meg elsédleges
tajékozddasi formaként, mig 637 f6 az ismer6sok altali informacidszerzést preferadlta. Ezt kbvetden
537 f6 az Instagramot, 500 f6 a plakatokat, hirdetétabldkat és szérélapokat, 259 f6 a TikTok
felUletét, mig 157 f6 a kilénb6z6 weboldalakat valasztotta.

Osszegzés

Kutatasunk eredményei ramutattak, hogy bar a Debreceni Egyetem hallgatéi széles kérben ismerik
a varos kulturdlis intézményeit, azok rendszeres latogatdsa nem jellemz8, amelyet els6sorban az
idéhiany, az érdeklédés hianya, valamint az anyagi korldtok magyardznak. Az altalunk azonositott
harom hallgatdi klaszter eltér§ mintdzatokat mutat a kulturalis részvétel tekintetében, ugyanakkor
k6zos jellemzd, hogy a tdrsas kapcsolatok megléte elésegitette az intézmények ldtogatdsanak
gyakorisagat. A tajékozddas legfébb csatornai a kozosségi médiafelliletek, de a hagyomanyos
formak tovabbra is fontosak maradtak szamukra. Az eredmények alapjan a kulturalis intézmények
szamara tobb fejlesztési irany is megfogalmazhato:

Célzott kommunikacié szikséges a hallgatdi réteg megszoélitdsdhoz. Eredményeink alapjan
elmondhaté, hogy a fiatalok eléréséhez elengedhetetlen a k6zdsségi média hasznalata (pl.
Facebook események, Instagram tartalmak, révid videdk a TikTokon), ugyanakkor a plakatok és
szérblapok haszndlata is indokolt, mivel a hallgatok tovabbra is tajékozdédnak hagyomanyos
felUleteken.

A programkinalatok kialakitdsa sordn olyan rendezvények, programok kidolgozdsra van sziikség,
amelyek 0tvozik a koénnyedebb, szérakoztaté jellegl rendezvényeket (koncertek, fesztivalok,
filmvetitések) a magasabb kulturalis értéket képviselé programokkal (szinhdzi el6adasok, muzeumi



kiallitasok).

Kedvezményes hallgatéi jegyek, bérletek, illetve kombindlt belépdk (pl. tobb intézmény kozds
kedvezményes latogatdsa) 6sztondzhetik a rendszeres részvételt a hallgatok korében.

Az egyetemi szervezetekkel, hallgatéi 6nkormanyzatokkal, szakkollégiumokkal valé egylttmkodés
lehetd8séget nyudjt kd6z6s programok létrehozasara, amelyek a hallgaték sajat igényeire és
érdekl6désére épllhetnek.

A kulturdlis események akkor vonzdak ezen célcsoport szdmara, ha nem csupan személyes, hanem
k6zOsségi élményt is nyujtanak.

Mindezek egylttes megvaldsitdsa hozzajarulhat ahhoz, hogy a debreceni kulturdlis intézmények a
hallgatéi réteg szamara vonzébba véljon, hogy egyerdsebb kétédés alakuljon ki az egyetemistak és
a varosi kulturalis intézmények kozott a jovében.
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