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Fekete Rita - Kékesi Eszter: Fiatalok kozésségi életének
vizsgalata. A fiatalok és a telepiulések lehetéségeinek
felmérése a kozmivelddés vonatkozasaban

Generaciok és a fiatalsag

A kilonb6z6é generacidk tanulmdnyozdsa soran fontos szempont, hogy az adott generdcié milyen
gazdasagi-tarsadalmi kornyezetben nétt fel, miként szocializdlédott. Ezek a hatdsok nagyban
befolyasoljak, a korcsoporthoz tartozé személyek késbbbi értékrendjének, munkaerd-piaci
szereplésiknek, hozzaallasuknak kialakuldsat. (Székely 2020:107-114)

Magyarorszagon jelenleg az aldbbi generaciékat kilonboztetjik meg (Kissné 2014):

e A veteran vagy csendes generdcio (1925 - 1945)
e A Baby boom generacié (1946-1964)

e Az X generaci6 (1965-1979)

e Az Y generdcié (1980-1994)

e A Z generacié (1995-2009)

« Az Alpha vagy Uj csendes generéacié (2010-)

A kutatas szempontjabdl részletesebben csak az Y és a Z generacidval foglalkozunk, hiszen koézulik
kerlltek ki a kutatas alapjat szolgald célcsoport tagjai is.

Az Y generacié, akik Magyarorszagon még a szocializmusban szllettek, de gyermekkorukat mar a
rendszervaltds utan a fejl6dd demokraciaban élték meg. (Székely 2020:107-114) Ennek a
nemzedéknek a vildgnézetét meghatdrozza, hogy nem akarnak Ugy élni, mint szlleik, akik mindent
a munkdanak rendeltek ala. Tulajdonsagaikat tekintve nyitottak az Ujdonsagokra, az Uj technolégiai
kihivasokhoz valé alkalmazkodas nem jelent problémat szamukra, praktikus szemlélet jellemzi
Oket. (Mccrindle-Wolfinger 2010)

A Z generacié tagjai olyan vilagba szilettek, amelyet nagymértékben a digitalis technolégiak
hataroznak meg. Tulajdonsdgaikat tekintve jellemz6 rajuk, hogy figyelmik megosztasa
(multitasking) nem jelent gondot szédmukra, az elektronikus és szamitastechnikai eszkozoket
kivaléan kezelik. (Kissné 2014)

Ennek a két generacidonak a szabadidd eltdltésének szokdsai és a technoldégidhoz valé viszonyai
meghatarozéak a mindennapokban, a kd6z0sségi élet és a kozmivelddés vonatkozdsaban, ezért is



fokuszaltunk az Y és Z generdcié tagjaira.

Ha ifjusagrdl, ifjusaglgyrél beszéliink, nem tudunk megdllapitani egy egységes, teljes mértékben
kifejtett és vilagos, pontos fogalmat vagy meghatarozast. Tobb tudomanyterilet mas-mas
perspektivabdél kozeliti meg ezt a “fogalmat”, tébb szakember masféle irdnyt vet fel akkor, amikor
az ifjusag definicidjat keresi.

Nagy Adam (2016) az aldbbi médon igyekezett feltdrni az ifjisag és az ifjisagiigy megfoghatatlan
jellegét: “az ifjusagligyi paradigma a szocializdciés kozegek szerepének és az érettségek
valtozasara épuld, fejlédés-lélektani és szocialpszicholégiai megkdzelités, amely az egyén és a
csoport szerepével, az egyén dontési és felel6sségvallalasi kompetenciai alapjan prébalja
megragadni az ifjusagot, mint a gyermekkor és a feln6ttkor kozotti életszakaszt.” (Nagy 2016:410)
Nagy szerint nem hatarozhaté meg egyszerlien életkorban, hogy mi is az ifjusagi életszakasz,
valamint azok részei, mindazonéltal eszerint “az egyén fejlédésének szakaszai a |ényegesek és
nem a statisztikai elemzési szempontok” (Nagy 2013:39). Ezen perspektiva szerint az ifjusagi
korosztalyok, valamint ezek szakaszai bioldgiai, pszicholdgia és tarsadalmi sajatossagokra épulnek.
Az ifjukor a kortarscsoportok tagjaként valé értelmezés jellegzetessé valasatél, a harmadlagos
szocializaciés szintéren valé eligazodastél, a dontésekbe valé beleszélds igényének
megjelenésétdl, a kortdrscsoportok jelentéségének ugrasszerli ndovekedésétdl (Csepeli 2006) veszi
kezdetét; és a feln6tté valasig, munkavallaldsig, otthonteremtésig, gyermekvallalasig tart (Andorka
2006).

Egy masik elmélet az egyén fejl6désének szakaszait, és nem a tarsadalmi besorolast veszi alapul.
igy az érettség fogalmat alapul véve tdbb korcsoportot kilénithetiink el. Elsé ilyen a felelés
gyermekkor, amely a motoros funkcidk teljességétdl, autondém létfenntartastél, a levalas
kezdetétdl, a felel6sség megjelenésétdl a bioldgiai érettségig tart (Andorka 2006), és korilbelul 8-
10 éves kortol 12-14 éves korig tartd id6szakot oleli fel, illetve a feladattal valé azonosulds és a
jaték, mint valds teljesitmény jellemzi (Erikson 2002). A bioldgiai érettségtél a pszichés érettségig
tarté szakaszban a serdil6kor kovetkezik (kb. 12-14 éves kortdél - kb. 18 éves korig). Ekkor a
gyermek kivilrdl irdnyitott, szabdlyozott tudata kérdésekké alakul at, megkezdédik az egyéni
identitas keresése a hagyomanyokhoz hasonulas helyett (Allport 1997). A pszichés érettségtdl a
szociolégiai-tarsadalmi érettségig tart a fiatal felnéttkor (posztadoleszcens), ez korulbelll 19 éves
kortél kezdddik, és tart korilbelll 25-30 éves korig. (Nagy 2016)

Osszességében azonban elmondhatd, hogy ifjisédgszocioldgiai tanulményok alapjan a kdzépiskolas
korosztalytdl a fiatal felnétt palyakezd6k korcsoportjaig tarté szakaszt, tehat a 15 és 29 éveseket
tekinthetjik fiatalnak. (Rural Youth 2013) Tanulmanyunkban is ezt a korcsoportot értjik a
tovabbiakban fiatalsag alatt.

A rendszervéltas utani fiatalsagot nem a generaciés ellentétek jellemzik, hiszen vilaglatdsukban,
nem jellemzi &éket, a vildgmegvaltds helyett a visszahlzdédast, a csendes egyedillétet és a
passzivitast valasztottdk. (Székely 2017) Erre a lehet8séget az online terek adtak meg. Ezekben a
terekben ugy vélhat valaki kdzOésségek tagjava, hogy nem szikséges elhagynia az otthon
biztonsagos kényelmét. (Téth 2016:286)

Ezzel a személyes interakciok, talalkozasok és szervez6dések, az aktivitas is csdkken, ezaltal a
telepliléseken a fiatalsag visszahlzédoéva valik, nem pedig proaktivva, cselekvéképessé az online
vildgon kivll is. Ez az online vildg kindlta lehetéség hatdrozza meg a fiatal korosztalyt, annak



motivacidjat, magatartdsat és cselekvOképességét és részvételét is.

Sziikséglet és részvétel

“A szlikséglet hianyérzetként jelentkezik, és igy az emberi cselekvés és viselkedés mozgatérugdja.
Ennek a hianyérzetnek a megsziintetésére valé torekvést drive-nak (késztetés, hajtderd) nevezzik,
ami a megbomlott egyensuly visszadllitdsa felé iranyit. Ez az igény képes irdnyitani
viselkedéslinket, sét akar a tarsadalmi vagy egyéni kontrollokat is kiiktathatja. A drive altal jon
létre a motivacié (inditék), s minél er6sebb a drive, anndl nagyobb ez az er6”. (Nagy - Szabé
2018:2)

A szlkségletek és motivacidok egyik legismertebb kategorizdldsa Abraham H. Maslow nevéhez
flzédik (1954). Ez az ugynevezett ,szlikségletpiramis”, mely szerint a szikségletek 6t szintje
értelmezhet6 és ezek egymasra épllnek, tehat egy szinthez tartozé szikséglet csak akkor
jelentkezik ténylegesen, ha az alatta I1évd szintek tulnyomoérészt kielégultek.

1.3bra: Maslow-féle szlikségletpiramis
(forrds: Nagy Adam - Szabé Judit Nikoletta (2018): Motivalas a kézdsségi miivelédésben és az
ifjusdg bevondsa, 4. o.)
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Ez az elmélet sokszor vitatott és nem teljeskoriien elfogadott, mindazonadltal a gyakorlatban (az
esetek donté tobbségénél), tobbek kdzott a fiatalok bevondsanal is kivaléan alkalmazhaté. (Nagy -
Szabd 2016:3-4)

A fiataloknak szlikséglik van arra, hogy valamely csoporthoz, k6zdsséghez tartozzanak, a Maslow-
féle szlkségletpiramis harmadik szintjén létezé szikségleteit kielégitsék. A Drive fogja iranyitani a
fiatalok viselkedését és magatartdsat ebben az esetben, és alkalmazkodni fognak a tarsadalomban
annak érdekében, hogy a kdzdsség, csoport tagjai lehessenek, valamint drive irdnyulhat részikroél



a tarsadalmi és k6zosségi részvételre is.

“A részvétel, mint fogalom az egyén és a kdzdsség szintjén is értelmezhetd. Az egyén szintjén ez
arrél szd6l, hogy az ember maga is részt vesz sajat életének iranyitasaban, azaz felel6sséget vallal
Onmagaért: a sodrédas helyett az onirdnyitadsra vallalkozik, értékeket fogalmaz meg a maga
szamara és annak megfeleld célokat tliz ki. A k6z6sség szintjén a részvétel mar az azon bellli
kapcsolatait is jelenti: egymads iranti bizalmat, kdlcsonds tdmogatdst, szolidaritdst, k6z6s normakat
és viszonossagot feltételez.” (Vercseg 2005)

Kllénbséget tehetlink tarsadalmi részvétel és civil részvétel kozott. A tarsadalmi részvétel ,a
kilonféle érdeklédési és érdekcsoportokban kifejtett szervezett tevékenységekben valé részvételt”
jelenti (programok, akcidk). A civil részvétel inkdbb az d&llampolgari részvétel kulonféle
megnyilvanuldsaira vonatkozik: ,a helyi Ugyekben valé egyéni részvétel és a helyi lUgyek
befolydsoldsdra vald képesség”. Vagyis azok a szervezett és spontan keretek tartoznak ide,
amelyek kifejezetten a dontéshozatali folyamatok befolyasoldsara, az azokban valé részvételre
iranyulnak. (Vercseg 2004)

Az ifjusag tarsadalmi részvétele nem mas, mint az ifjisag igényeinek, lGzeneteinek, véleményének,
hozzaértésének és javaslatainak kifejezése az O&ket érintd meghatdrozé kozlgyekben, és
bevonasuk a megoldasok kdzos keresésébe, tervezésébe és megvaldsitdsaba. (Nagy - Szabd 2018)

.A fiatalok részvétele a kozOsségi Ugyekben lehetéség, hogy teljes életet éljenek helyi
kozosséglkben. Ez alapveté feltétel, ha aktiv szerepet kivdnnak jatszani a tarsadalmi
valtozasokban. Segitséget nyujt a tdrsadalomba valé beilleszkedéslikhoz, el8segqiti a valtoztatas
igényét, a felel6s gondolkoddast, a megoldasok keresését.” (Nagy - Szabd 2018:8)

Telepllési szinten a fiatalok aktivan részt vehetnek a lakéhelylk k6zosségi életében, a kilonb6z6
helyi rendezvények megszervezésében, generdcidkon ativel§ programok megvaldsitdsaban, a
teleplilés koztereinek rendben tartdsdban. A kilonb6zd ifjusdgi szolgaltatd terek (ifjusagi
informacids és tanacsado irodak) esetében az ifjusagi részvétel a szolgaltatdsok népszerlsitésében
és tovabbi fiatal érdekl6ddk toborzdsaban valdésul meg. A fiataloknak lehetésége van tovabbd részt
venni kilénb6zd érdekképviseleti szervezetek munkajaban is, ilyenek példaul a diak -és hallgatoéi
onkormanyzatok vagy ifjusagi tanacsok. Az ifjusdgi részvétel formdai koézé sorolhatjuk még a
fiataloknak sz6l6 projekteket, az ifjisdgi tdborokat, valamint a kiildnb6z6 ifjisdgi szervezetek is.
(Banszegi 2009)

Az ifjusagi hazak az ifjusagi részvétel megvaldsuldasanak kiemelt helyszinei. A fiatalok donthetnek a
terek kialakitasdban, javaslatot tehetnek a mulkddési szabalyzat megalkotasahoz, otleteik
segitségével alakulhat ki az intézmény eseményrendszere, programkinalata valamint klubokat is
szervezhetnek stb.(Banszegi 2009)

Mindezek teljes korl biztositasat és azok megvaldsuldsat seqiti eld a kdzmlivel6dés. A muzedlis
intézményekrél, a nyilvdnos konyvtari ellatasrél és a kozmlivel6désrdl sz6lé 1997. évi CXL torvény
2017. évi valtoztatdsa olyan szabdlyozasi keretet adott a kdézmUlvel6désnek, amely minden
Onkormanyzat szamara kotelezévé teszi a mUlvel6dé kozosségek tdmogatasat (amelybe
természetesen a fiatalok egyes csoportjai is beletartoznak), valamint az ifjusagi hazak
kézmdvel6dési intézményekként definidlhatok. A térvényben megfogalmazott hét kézmuivelddési
alapszolgaltatas egyike a kdzosségi és tarsadalmi részvétel fejlesztése témakorét oleli fel, amely
szintén vonatkoztathaté a fiatal korosztalyokra is.



Ifjusagi klubok helyzete

Kutatdsunkban tobb kérdésen keresztil foglalkoztunk az ifjusagi klubok jellemzéivel,
ldtogatottsdguknak, népszerlségiknek kérdéseivel, emiatt fontosnak tartjuk a fogalmi
meghatarozast, illetve a torténeti hattér megismerését és ismertetését.

A Nemzeti Mlvelddési Intézet és az Orszagos Mindségfejlesztési Koézpont dltal elektronikusan
megjelentetett Fogalomtar (2015) szerint az ifjusagi klub olyan jogi személyiséggel nem
rendelkezd, az ifjusag tarsas, rendszeres mUivel6désére szervez6dott, dllandé tagsdggal rendelkezé
mUivel6dé kozosség, amely o6nalléan hasznal termet, vagy termeket. Tevékenységének
meghatdrozéja a bardti egyuttlét lehetdsége, a hasonlé érdeklédésl és beadllitottsagu fiatalok
talalkozasa. Programjanak kialakitdsat és végrehajtdsat oOntevékenyen, tagjainak aktiv
kézremUkodésével valdsitja meg. (Nemzeti Mlvelédési Intézet 2015)

Nagy Addm és Szabd Judit Nikoletta szerint az ifjisagi klub az ifjusdgi korosztalyok térsas,
rendszeres egyuttlétére I|étrejott, tobbé-kevésbé dllandé, de nem feltétlenlil nyilvantartott
tagsaggal rendelkez6 k6zo6sség (valamint a szamukra helyet biztositdé k6zdsségi tér). (Nagy - Szabd
2018)

Az ifjusagi klubok elsé megjelenése az 1950-es évekre tehetd, de nagyobb népszerlségre a 60-as
évek végén, a 70-es évek elején tettek szert. A korai idészakban kettésség jellemezte a klubokat,
egyrészt egy alulrél j6vé szervezddés volt a fiatalok részérdl, masrész meghatarozdak voltak a
mUikodés tekintetében a fenntarték tobbségében politikai elvarasai is. A 60-as évek kdzepétél a 70-
es évek végére korilbelll 3500 ifjusagi klub jott Iétre, harom kilonb6z8 szervezeti formaban. Az
egyik a fiatalok aktiv részvételére épllé 6nalld intézményként mikodott, a masik a mdlvelddési
hazakban mUkodd klubokat jelentette, amelyek részben fliggetlenek voltak, a harmadik pedig
vallalati keretek kozott mikddhetett, szakszervezeti feligyelet mellett. A kés6bbiekben a klubok
er@s szabdlyozasa és integralasa volt megfigyelhetd, megprébaltak minél inkabb intézményes
keretek kozé szoritani a foglalkozasokat. Az 1980-as évek végére a klubok egy része megszlnt, a
megmaradtak teljesen beleolvadtak a mUivelédési hazak programjaiba, tevékenységlk atalakult, és
mar nem csak a fiatal korosztaly szamara mlkodott tovabb. (Nagy-Boros-Folmeg-Trencsényi 2017)
Az ifjusdgi hazak szama visszaesett a 80-as évekbeli fénykorszakhoz képest (4000). Ennek oka a
szbrakoztaté-piac Uj szerepldinek (klubok, diszkék, fesztivalok és a 90-es évek kdzepétdl a plazak)
gyors elterjedése volt. 1997-re az ifjusagi klubok szdma az 1970-es évek szintjére esett vissza.
(Ifjasagi haz kutatas 2002)

A fejlett ifjsagpolitikaju orszagokban az ifjisagi klubok, ifjisadgi centrumok létrehozdsa régoéta
prioritds. Magyarorszagon talan ezekbdl van a legnagyobb hidny. Egyrészt a forrdsok szikdssége,
masrészt egyéb tarsadalmi csoportok nagyobb érdekérvényesité képessége miatt. 1999 o6ta a
kézponti kormanyzat folyamatosan ir ki palyazatokat ilyen kozosségi terek Iétrehozasara,
mukodtetésére, fejlesztésére. Ez a folyamat eredményezett j6 gyakorlatokat, j6 mintdkat, de atité
sikert nem. (Katai 2006)

Korabbi kutatasok eredményeinek tiikrében



A Magyar Ifjusdg Kutatds 2016 adatait 6sszevetve a Magyar Ifjusag 2012 adataival lathatéva valik
a ,szabadid6 szentharomsag” jelensége (Fekete 2018), az internet, a televizié és a baratokkal
toltott idé dominanciaja. (Fekete - Tibori 2016:260)

A nagymintds ifjusagkutatasok tapasztalatai azt mutatjak, hogy vizsgalatrél vizsgalatra
folyamatosan nd azon fiatalok szama, akik nemcsak a kultUrakozvetité intézetektél maradnak
tavol, de a koOzOsségi élet hagyomanyos szintereit sem latogatjdk szabadidejikben. Ez is
alatamasztja, hogy a passziv szabadiddtoltés (tévézés, internetezés, facebookozas, chatelés,
telefonozds) domindl a fiatalok esetében az aktiv szabadid6toltéssel szemben. (Fekete - Tibori
2016:267-268)

Ezzel jérészt az igény sem alakul ki bennlik a cselekvésre, példaul arra, hogy ifjusagi klubot
alapitsanak, ehhez pedig nem veszik igénybe a k6z6sségi szinterek és kdzmUvel6dési intézmények
helyeit és adottsdgait, valamint a munkatarsak segitségét, tdmogatdsat sem.

Ennek ellenére azért még mindig taldlunk olyan teleplléseket és ifjusagi kozosségeket, akik az
online tér mellett is aktivan mukdédnek, akar ifjisagi klub formajaban is, kdzdésen alkotnak,
szervezddnek, szerveznek és cselekednek.

Ifjsdgi csoportnak, ifjusdgi kozosségnek nevezzik az ifjusagi korosztalyba tartozék altal
létrehozott, nem formalizalt egylttmkodést. (Nagy - Szab6 2018)

A felmérés

A felmérés célja volt feltérképezni a fiatalok szamara nyujtott helyi lehetéségeket, infrastrukturalis
adottsdgokat, az ifjusagi klubokrél alkotott véleményeket, hiszen a fiatalokra épitett fejlesztések
meghatarozdak lehetnek a teleplléseken.

A felmérés online kérddives formaban valdésult meg 2021.01.25. és 2021.02.05. kozott, az
adatfelvételhez egy Google Forms-ban elkészitett online kérddivet hasznaltunk.

A kérddéiv kitért az intézményi hattér feltérképezésére is, kdzintézmények meglétére, az ifjisaggal
foglalkozé humanerdéforrasra, és az ifjusagi klubok hatékony mUiikédésének alappilléreire is
rakérdeztiink a kérdbivben.

Mindezt a Kozmuvelddési Foglalkoztatdsi és Képzési Programban résztvevd kozmlivelddési
asszisztensek segitségével mértik fel az ebben a programban résztvevd telepiléseken (1753
teleptlés).

Jelenleg az ifjusagi klubokat és az ifjisdg kozOsségi részvételét érinté kérdéseket szeretnénk
részleteiben bemutatni, és a kapott eredményeket ismertetni.

Kivancsiak voltunk arra a felmérés soran, hogy van-e ifjisagi klub a telepllésen, ha van, hogyan
mukodik, ha nincs, akkor hogyan 6sztondznék a fiatalokat a kdzosségi életben vald részvételre,
tovabbd olyan kérdéseket is feltettiink, amelyek az ifjusagi klubok jellemzdinek és kilonb6z6
tényezdinek fontossagara vonatkoztak.

Az alabbi diagramon lathaté (2. dbra), hogy kevés telepllésen mUkodik ifjusagi klub. Ez csupan a
megkérdezett telepllések 6%-a. Ez alapjan lathaté a rendszervaltas és az ezredfordulé 6ta tartd



tendencia folytonossdga, miszerint folyamatosan csokken az ifjusagi klubok szama.

Ennél a kérdésnél nem csak az alapvetd valaszlehet6ségeket tiintettlik fel. A kérdésbdl kideril az
is, hogy ha a telepulésen volt ifjisagi klub, de sajnos mar nem mukdédik, tovabba az is, hogy ha
jelenleg nincs ifjusdgi klub, de terveznek létrehozni egyet. Osszesen 375 telepilésen mar nem
mukodik ifjusagi klub, mindazonéltal 265 telepllés tervezi a jovében, hogy ifjusagi klubot fog
mUikodtetni.

2.4bra: Az ifjusagi klubok mikddése a megkérdezett teleplléseken
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Azokat a kitoltéket, akiknek a telepllésén mukodik ifjusagi klub, megkértik, hogy irjanak néhany
gondolatot ezekrdl a klubokrél, kilonds tekintettel az alapitas évére, tagjainak szamara,
fenntartéjara, a programokra és pénzligyi gazdalkoddasra. Erre a kérdésre 6sszesen 120 vdélasz
érkezett, hiszen néhany esetben olyanok is valaszoltak, akiknél volt ifjusagi klub, de mara sajnos
mar nem mukodik. Mindazonaltal nem minden pontra tértek ki teljes mértékben a valaszadoék.

Az alapitas évét tekintve a legtobb ifjusagi klub (40) 2011 és 2020 kozott alakult, kisebb aranyban
vannak jelen ezeken a telepilléseken az 1990 és 2000 kozott alapitott klubok. (3. dbra) Ebbdl az is
latszik, hogy kevés azoknak az ifjusagi kluboknak az aranya, akik régebb 6ta muikddnek, nagy
multtal rendelkeznek, és a korabbi hagyomanyokat apolva és atérokitve mikddnek tovabb a mai
napig.

3.4bra: Az ifjusagi klubok alapitasdanak éve szerint
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Az ifjuséqgi klubok tagjainak szdmanak vonatkozasdban elmondhatd, hogy a legtdbb ifjusagi klub a
megkérdezett telepliléseken 10 és 30 f6 kozotti étszammal midkddik. Az ennél magasabb szamu
ifjusagi klubok szama alacsony, minddssze 5 valaszad¢ irta ezt a kérdésben.

4.4bra: Ifjusagi klubok létszdma szerint
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A fenntarté szerint négy tipusba sorolhaték az ifjusagi klubok. (5. &bra) A legtobb (41)
onkormanyzati fenntartdsu. Hasonlé szdmokat mutat az 6nszervez8d6 (20) és a civil szervezet altal
fenntartott (19) ifjusagi klub. Kevesebb az egyhazi fenntartasu ifjisagi klubok szama, minddssze 7
valaszadd irta ezt a lehet6séget. Ez azt is mutatja, hogy a valaszaddk teleplilésein az
onkormanyzatok tamogatdk az ifjusagi klubok tekintetében, és segitik azok mikddését.

5.4bra: Ifjusagi klubok megoszldsa fenntarté szerint
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A programok tipusara, gyakorisdgara és helyszineire is valaszt kaptunk a felmérésben egy nyilt
kérdés keretein belil.

Az ifjusagi klubok 4&ltal szervezett programok zomében szabadidés tevékenységek, példaul
kirdndulas, tarsasjaték, csocsd, bal és egyéb olyan szérakozasi lehetéségek, amelyek a szabadidé
eltoltésére szolgalnak a fiatalok kérében. Megtaldlhaték azonban a programok kozoétt olyanok is,
amelyek kilénb6zé Unnepekhez kotédnek, ezt 6sszesen 21 valaszadd irta meg a felmérésben.
Nagy hangsulyt fektetnek az ifjusagi klubok a programok szervezése sordn a sportra is (16
valaszadd). Kisebb ardnyban jelennek meg a programok kozott a képzések és a tdborok, valamint a
kézmlves és hagyomanyd6rzd tevékenységek is.

A programok gyakorisagat tekintve a legtobb ifjisdgi klub altal szervezett program vagy
tevékenység heti rendszerességU, tovabba linnepekhez kétédve szervezik meg dket.

A kilénb6z8 programok és tevékenységek helyszinéll szolgdlé intézmények és terek kozil
kimagaslé a kozmuvelddési intézmény vagy kozoésségi szintér. A legtdbb esetben az ifjusagi klubok
a kdzmUvelbdési terekben valdsitjak meg a programjaikat, kisebb aranyban a helyi iskolaban és az
egyhéz altal fenntartott épiletben szervezik meg ezeket a programokat. Helyszinil szolgalnak még
a telepllésen a konyvtarak és az 6nkormanyzat kiilonb6z6 épuletei.

6.abra: Ifjusagi klubok altal szervezett programok helyszinei
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Az ifjusagi klubok programjai vonatkozasaban kivancsiak voltunk arra is, hogy milyen
tdmogatdsokbdl, pénzligyi gazdalkodassal muikoédnek ezek a klubok. (7. dbra) A legtobb ifjusagi
klub a véalaszaddk szerint dnkormanyzati tdmogatdsokbdl miikédik a telepiléseken, valamint
palyazati forrdsokat vesz igénybe. Kevesebb azoknak az ifjusdgi kluboknak a szama, amelyek
egyhazi vagy civil tdmogatdsokban részeslilnek a mU(kodésiik soran, illetve akik tagdijbdl vagy
helyi véllalkozasok tdmogatasabdél gazdalkodnak.
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7.abra: Ifjusagi klubok pénzligyi gazdalkodasa, fébb tdmogatasai
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A felmérésben megkérdeztik egy nyilt kérdésben azt is, hogy - amennyiben nem mukodik a
telepllésen ifjusagi klub -, hogyan 0szténdznék a fiatalokat arra, hogy részt vegyenek a teleplilés
k6zosségi életében. Erre a hosszU valaszt igénylé kérdésre Osszesen 1151 valasz érkezett,



amelyekbdl az aldbbi, a 8. dbran lathatd tényezdket kilonitettik el.

A vadlaszaddk szerint a fiatalokat leginkdbb a kilénb6z8 programok szervezésével lehet bevonni a
telepllés életébe, ezt 6sszesen 740 valasz tartalmazta a felmérésben. 126 valaszban irtak meg a
kitolték a személyes megszdlitas és igényfelmérés modszerét a fiatalok 6sztonzésére. Tébben is
irtdk azt a vélaszt, miszerint a helyi fiatalokat nem szikséges 0szténdzni, hiszen mar most is
aktivan részt vesznek a teleplilés kdzosségi életében. Kisebb szamban kertiltek eld a valaszokbdl
az olyan 6szténz6 tényez6k, mint kd6z0s cél meghatarozasa, példamutatds, jutalmazas. 36 esetben
pedig a kitdltd nem tudott olyan 6sztonz6 tényezét irni, amely elésegithetné a fiatalok bevonasat a
telepullés aktiv k6z0sségi életébe.

8.4bra: Fiatalokat 6sztonzd tényez6k a kd6zosségi részvételre
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A felmérésben megkérdeztik azt is, hogy vajon mi akaddlyozhatja a leginkdbb a fiatalok k6z6sségi
életét az egyes telepliléseken. Erre a kérdésre négy kilonbozd vélaszlehetdséget adtunk meg:
nincs iskola a teleplilésen, ezért a fiataloknak ingazniuk kell; nincs szérakozasi lehet6ség; nincs
olyan hely, ahol 6ssze tudndnak gyd(lni, valamint egy egyéb lehetéséget is valaszthattak a kitoltdk,
amelyet pontosan ki is fejthettek.

A valaszaddk szerint a megadott lehetdségek kozul - az egyéb valaszon kivil - a szdérakozasi
lehetd8ségek hianyat latja a legnagyobb problémanak a telepllésen. Az egyéb valaszlehetfséget
0sszesen 1013-an valasztottak, mindazonaltal az egyéb vélaszok kozll 296 volt csak szbvegesen



megfogalmazott. A valaszok alapjan tovabbi 12 tényez6t tudtunk megnevezni, illetéleg voltak
olyanok, akik szerint a fiatalok kdzOsségi részvételének nincs akadalya a telepllésen (12), ez
azonban csupan a szoveges valaszt addk 4%-a. Ezek az eredmények a 9. dbran lathatok.

A kitolték szerint a legnagyobb problémat az érdektelenség jelenti (63). Emellett az online
eszk6zO0k és mobiltelefonok haszndlatdt, valamint a szakember hidnyat jelolték meg akadéalyozé
tényezdként. Akaddlyozé tényezbéként kerllt megjeldlésre a fiatalok alacsony szadma a telepllésen,
valamint az is, hogy a fiatalok mas teleptiléseken talalkoznak egymassal.

9.4bra: Fiatalok k6z6sségi részvételét akadalyozé tényez6k

1200 1013
1000 _ m Nincs iskola a telepulésen, ezért a
fiataloknak ingazniuk kell
200 B Nincs szorakozasi lehetéség
600 402

Nincs olyan hely, ahol dssze
tudnanak gy(ini

400
Egyeb

200

Végul kivancsiak voltunk arra is, hogy a teleplléseken milyen kdz0sségi terek allnak rendelkezésre,
amelyeket a fiatalok is latogatnak és igénybe vehetnek. A kérdés soran 11 vélaszlehetdséget és
egy egyéb kategéridt adtunk meg a kitéltéknek, amelyek kozil tobbet is valaszthattak. A 10. dbran
lathaté, hogy a konyvtar a valaszt add telepllések 68%-an rendelkezésre all, és latogatjak a
fiatalok. Jelentés azoknak az ardnya is, akik a jatszétereket jelolték meg (1109), valamint a
sportpalya is fontos helyszin a fiatalok szamara. A legtdbben azonban kézmuvelddési intézménybe
vagy ko6zOsségi szintérbe jarnak (1228), ez a f6 helyszine a fiatalok talalkozasanak. Csekély
azonban az ifjusagi klub (91), mint fiatalok altal latogatott kdzdsségi tér.

10.4bra: Fiatalok altal l1atogatott k6z6sséqi terek a telepiléseken
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Osszegzés

A kutatds lebonyolitdsa szempontjabdl elsédleges feladat volt meghatdrozni, hogy mit értiink a
fiatalsag alatt. Az ifjusagszocioldgiai tanulmanyok elemzése alapjan a kdzépiskolas korosztalytél a
fiatal feln6tt palyakezd6k korcsoportjaig tarté szakaszt, tehat a 15 és 29 éveseket értelmeztik
fiatalként (Rural Youth 2013), és tanulmanyunkban is ezt a korcsoportot vizsgaltuk. Emiatt
szikségesnek éreztiik, hogy az adott generacidk jellemzdit is feltérképezzik. A fiatalok k6zdsségi
részvételével foglalkozé szakirodalmi feldolgozas alapjan két generaciét emeltiink ki, amelyek a
kutatdsunk fé célcsoportjait alkottdk. A forrdsok alapjan megdllapithatévad valt, hogy az Y
(1980-1994) és a Z (1995-2009) generacié tagjainak szabadidd eltoltési szokasai, nyitottsaguk a
technoldgiai Ujdonsagokhoz és életszemléletik hatdrozza meg a ko6zdsségi életben és a
kozmUivel6désben valdé jelenlétiket. Ezek a szokdsok kimutathatéak voltak a kutatas
eredményeiben is, abban az aspektusban, hogy a fiatalokat nehéz kimozditani otthonaikbdl és az
online vilagbdél, amely életik szerves része. A fiatalok 6sztonzésével kapcsolatos kérdésre a
legtdbb vélasz a programszervezést jelélte meg, mint lehetséges eszkozt arra, hogy bevonzzak a
fiatalokat a kozosségi terekbe. Azonban a harmadik leggyakoribb valasz értelmében, nem
szlkséges semmilyen maédszert bevetni a fiatalok motivalasa szempontjabdl, ugyanis anélkil is
aktivan részt vesznek a helyi k6z6sség életében. Arra a kérdésre, hogy mi akadalyozza a fiatalok
részvételét a k6zosségi életben, a legtobben az érdektelenséget, a megndvekedett mobiltelefon -
és internet hasznalatot, valamint a szakemberek hianyat jeldlték meg. Toébb kérdésen keresztil
foglalkoztunk az ifjsdgi klubok témakodrével, van-e, vagy nincs a telepllésen, milyen
taglétszammal és hol mukodik, mikor alakult, milyen a pénzlgyi gazdalkodasa stb. Az ifjusagi
klubokkal foglalkozé szakirodalom és a kutatas eredményeinek 06sszehasonlitasa utan
megallapithatéva valt a rendszervaltdas és az ezredforduld éta tarté tendencia folytonossaga,
miszerint folyamatosan csdkken az ifjusagi klubok szdma és jelentésége. A kutatds tanulsdgaként
megéllapithaté, hogy érdemes lenne telepllés tipusonként is mérni a fiatalok kdzdsségi életben
vald részvételét. A kistelepllések, falvak esetében érkezett valaszok alapjan, elé6fordult, hogy nem
volt relevans egy-egy kérdés, ugyanis az adott telepilésen olyan alacsony volt a fiatalok szama.
Ezekben az esetekben a fiatalsag a kozeli varosokban toélti el szabadidejét, vagy esetleg ott, ahova
példaul iskoldba, dolgozni is jar. De emlithetnénk a nagyvarosok esetét is, ahol pedig tobb és
kllonb6z6 lehetdség kozil is valaszthatnak a fiatalok, hogy hol és miként vesznek részt a k6z0sség
életében.
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